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         Πανεπιστήμιο Κύπρου 20 Απριλίου 2026
Εκδήλωση προς τιμήν Κώστα Σημίτη
Τάσος Γιαννίτσης, Απρίλιος 2026
Θέλω να ευχαριστήσω τον Πρύτανη κ. Τάσο Χριστοφίδη και το Πανεπιστήμιο Κύπρου για την οργάνωση αυτής της εκδήλωσης προς τιμήν του πρωθυπουργού Κώστα Σημίτη, για τη συμβολή του στην ένταξη της Κύπρου στην ΕΕ. Να ευχαριστήσω και για την πρόσκληση να είμαι ομιλητής στην εκδήλωση αυτή. 
Στο κέντρο της παρουσίασής μου, είναι, βεβαίως, η πολιτική που οδήγησε στην ένταξη αυτή. Ωστόσο, οι αναφορές στις εξελίξεις εκείνες θα ήταν ατελείς, αν δεν συνδεθούν με μια συνολικότερη θεώρηση, που σφράγισε τη διακυβέρνηση Σημίτη και επηρέασε την πορεία Ελλάδας και Κύπρου, ακόμα και  μέχρι σήμερα. Είναι ένα σύνολο ρεαλιστικών και οραματικών στοιχείων για περισσότερα πεδία της πολιτικής, που εκφράστηκαν και υλοποιήθηκαν από τον Κώστα Σημίτη, και έκαναν εφικτές μια σειρά από μεγάλες επιτυχίες, όπως η ένταξη της Ελλάδας στην ΟΝΕ, η ένταξη της Κύπρου, οι πρωτοβουλίες του σε θέματα εξωτερικών σχέσεων, οι σχέσεις Ελλάδας-Τουρκίας, η ευρωπαϊκή πολιτική στα Βαλκάνια, η επιτυχής οργάνωση των Ολυμπιακών Αγώνων. Επίσης, οι επιτυχίες ήταν αποτέλεσμα μιας ιδιαίτερης συγκυρίας παραγόντων, που διαμόρφωσε ο ίδιος ο Σημίτης, και επέτρεψαν μια ισορροπία πραγματιστικών και πιο παραδοσιακών θεωρήσεων μέσα στο κυβερνών κόμμα, στο εσωτερικό του πολιτικού συστήματος και στην κοινωνία γενικότερα. 

Ο Κώστας Σημίτης σφραγίστηκε ως ο εκσυγχρονιστής πρωθυπουργός, σε μια περίοδο που η Ελλάδα χαρακτηριζόταν ως «το μαύρο πρόβατο της Ευρώπης». Να σημειώσω, ότι ο όρος «εκσυγχρονισμός» από τη φύση του έχει μια αοριστία, και δεν ορίζεται με αποσπασματικές αναφορές στη μία ή την άλλη πολιτική ή μέτρα. Αφορούσε μια συνολική αντίληψη, που διαχεόταν στο κυβερνών κόμμα, στην κοινωνία, σε πρόσωπα, αξίες, αντιλήψεις και συμπεριφορές. Αδύναμη ή θολή εικόνα της χώρας και της πολιτικής ηγεσίας της, πολιτική αμεριμνησία ή πολιτική εσωστρέφεια θα ήταν αδύνατο να λειτουργήσουν πειστικά και υποστηρικτικά στις επίπονες προσπάθειές της στο οικονομικό, διεθνοπολιτικό και ευρωπαϊκό επίπεδο, με τον τρόπο που αυτό συντελέστηκε.

Ο Σημίτης ξεκίνησε από τη βασική αρχή, ότι αν ήθελε να πετύχει μεγάλους στόχους, θα έπρεπε να έχει σφαιρικό, συνεκτικό και μεγάλο σχέδιο. Η ένταξη της Κύπρου ήταν ο πιο σημαντικός στόχος, καθώς φαινόταν ότι θα λειτουργούσε καταλυτικά για την Κύπρο, με την ίδια συλλογιστική, όπως ή ένταξη της Ελλάδας το 1981 από τον Κωνσταντίνο Καραμανλή προωθήθηκε στη βάση μια εθνικής, κατά κύριο λόγο, στρατηγικής, στην οποία τα οικονομικά αποτελούσαν μια μόνο, και ούτε καν την κυριότερη, διάσταση. 

Το 1999 αποτέλεσε σταθμό μιας μακρόχρονης προσπάθειας, που είχε ξεκινήσει ήδη από τις αρχές της δεκαετίας του 1990, με κεντρικό στόχο την ένταξη της Κύπρου στην Ε.Ε. παρά τη δεδηλωμένη άρνηση των χωρών μελών να αποδεχθούν μια τέτοια εξέλιξη χωρίς να επιλυθεί το Κυπριακό. Στη φάση εκείνη, ήταν βέβαιο,  ότι η διεύρυνση που συζητούνταν δεν θα ακολουθούνταν από νέα διεύρυνση για πολλά χρόνια, ότι για το λόγο αυτό αποτελούσε μια ιδιαίτερη ευκαιρία για την ένταξη της Κύπρου, ότι το Κυπριακό ήταν δομικό εμπόδιο στην ένταξη της Κύπρου, ότι για να φτάσουμε σε ένα τέτοιο αποτέλεσμα έπρεπε να υπάρχει εξομάλυνση σχέσεων Ελλάδας και Τουρκίας και ότι οι διαδικασίες αυτές έπρεπε να πείσουν την Ευρωπαϊκή Ένωση, ότι Ελλάδα και Κύπρος ήταν διατεθειμένες να βρουν λύση και για το Κυπριακό. Για να επιτευχθεί όμως ο στόχος αυτός έπρεπε να βρεθεί το κλειδί ή τα κλειδιά που θα άνοιγαν το δρόμο. Πέρα από τους γενικούς παράγοντες στους οποίους αναφέρθηκα, οι αποφάσεις του Ελσίνκι το 1999 ήταν το εργαλείο-κλειδί για εξελίξεις, που μέχρι τότε είχαν μηδενικές πιθανότητες, αλλά σε συνδυασμό και με τη θεαματική στροφή της ελληνικής πολιτικής απέναντι στην Τουρκία, την οποία ο πρωθυπουργός Σημίτης κατανόησε ότι ήταν αναγκαίος όρος για να επιτύχει το σχέδιο ένταξης της Κύπρου στην Ε.Ε. και επέλεξε να υλοποιήσει, παρά τα σημαντικά ρίσκα που συνεπαγόταν για το εσωτερικό πολιτικό σκηνικό. 

Οι πολιτικές εξελίξεις στην περίοδο Σημίτη κινήθηκαν σε ένα πλαίσιο, στο οποίο η παγκοσμιοποίηση και η ομαλή συμμετοχή μας στο ‘ευρωπαϊκό σύστημα’ αποκτούσαν όλο και μεγαλύτερη σημασία. Οι δύο –εν μέρει επικαλυπτόμενοι - αυτοί παράγοντες δημιουργούσαν νέους ‘καταναγκασμούς’ και κανόνες παιχνιδιού, και σημαντικές αλλαγές στον τρόπο λειτουργίας του πολιτικού συστήματος και της  οικονομικής πολιτικής ή τους βαθμούς ελευθερίας σε εθνικό και υπερεθνικό επίπεδο. Η Ελλάδα, σταδιακά, απομακρύνεται από το μεταπολεμικό εθνοκεντρικό και φοβικό πολιτικό σκηνικό, εξοικειώνεται με προβλήματα που απασχολούσαν την Ευρωπαϊκή Ένωση και άλλες χώρες-μέλη της, αρχίζει να βλέπει τις πιο διαφοροποιημένες μορφές των κοινωνικών και άλλων προβλημάτων, αφήνοντας πίσω διχοτομήσεις, απλουστεύσεις, ιδεολογήματα και διλήμματα που μονοπώλησαν το πολιτικό σκηνικό για δεκαετίες. 

Οι αποφάσεις αυτές τον  Δεκέμβριο 1999 ήταν το επιστέγασμα μιας ολόκληρης προεργασίας και αλυσίδας ενεργειών πολλών προσώπων, μεταξύ των οποίων η ανεκτίμητη συμβολή του Γιάννου Κρανιδιώτη, οι οποίες περιγράφονται σε πολλά ενδιαφέροντα έργα, μεταξύ άλλων, και στα βιβλία του ίδιου του Σημίτη. Ήδη πριν το 1999, από την υποβολή της αίτησης ένταξης της Κύπρου στο 1990 από τον Πρόεδρο Γιώργο Βασιλείου και τους χειρισμούς του Προέδρου Γλαύκου Κληρίδη μέχρι τις αποφάσεις του Συμβουλίου της Κοπεγχάγης το 2002 και την υπογραφή της διεύρυνσης στη Στοά του Αττάλου, στην Αθήνα, την άνοιξη του 2003, ακόμα και τον Φεβρουάριο 2004, είχαν υπάρξει πολλές σημαντικές αποφάσεις, διαπραγματεύσεις, αντιδράσεις και κίνδυνοι.  
Να θυμίσω, ενδεικτικά, τρεις από τις ιδιαίτερα δύσκολες στιγμές των χρόνων εκείνων: 
· Την απειλή της Τουρκίας, ότι αν προχωρούσαν ενταξιακές διαπραγματεύσεις με Κύπρο  θα προχωρούσε σε ενσωμάτωση της Βόρειας Κύπρου. 
· Το βέτο της Ελλάδας για όλη τη διεύρυνση, όταν φάνηκε ότι πολλές χώρες μέλη προσανατολίζονταν στο να απομονώσουν την ένταξη της Κύπρου από τη συνολική διεύρυνση. Για να φτάσουμε στο σημείο εκείνο, η Ελλάδα έπρεπε να διαθέτει αξιοπιστία και κύρος στην Ε.Ε. και να μην είναι ευάλωτη σε πιέσεις στις οποίες δεν θα μπορούσε εύκολα να αντισταθεί.  
· Τη διαπραγμάτευση με τον Γενικό Γραμματέα του ΟΗΕ, Κόφι Ανάν το Φεβρουάριο του 2004, σε ό,τι αφορούσε τον τρόπο επίλυσης ελληνοκυπριακών και τουρκοκυπριακών διαφορών στο σχέδιο Ανάν. 
Κρίνοντας από το αποτέλεσμα, η στρατηγική εκείνη μπορεί να αποτιμηθεί από διάφορες οπτικές. Θα αναφέρω πέντε:
Α) Ως μια στρατηγική που έπρεπε, το ολιγότερο, να επιτύχει να ξεπεραστούν τα σημαντικά μέχρι τότε εμπόδια για την ένταξη Κύπρου στην Ε.Ε. στα οποία αναφέρθηκα. 

Β) Ως μια διαδικασία που θα μπορούσε να δώσει λύση σε ορισμένα σοβαρά προβλήματα στις σχέσεις Ελλάδας-Τουρκίας, Κύπρου-Τουρκίας και Τουρκίας-Ε.Ε., η οποία περιλάμβανε δυνητικές καταστάσεις win-win για όλους τους παίκτες. Ιδιαίτερα, ως μια στρατηγική, που, εν δυνάμει, θα μπορούσε να οδηγήσει στην αντιμετώπιση των ελληνοτουρκικών διαφορών, οι οποίες μετά την ανακάλυψη ενεργειακών πόρων, την κρίση των Ιμίων και άλλες κινήσεις της Τουρκίας, αποτελούσαν ένα καυτό μέτωπο.  

Γ) Ως μια στρατηγική που αν πετύχαινε και το 2ο στόχο, δηλ. την επίλυση του Κυπριακού προβλήματος θα ήταν ένα μεγάλο επίτευγμα για την Ελλάδα, την Κύπρο και την Ε.Ε., καθώς θα αντιμετώπιζε ένα από τα πιο ακανθώδη ανοικτά διεθνή προβλήματα στη ΝΑ Μεσόγειο. 

Δ) Ως μια στρατηγική, που αν αποτύγχανε στο 2ο ή και στο 3ο σκέλος της (δηλαδή στην επίλυση του Κυπριακού και την ομαλοποίηση στις σχέσεις Ελλάδας-Τουρκίας), θα μπορούσε, πάντως, να αποτελέσει αποτελεσματικό εργαλείο για την επίτευξη του μεγάλου εθνικού στόχου της ένταξης της Κύπρου, και

Ε) Ως εργαλείο μιας στρατηγικής, που  θεωρούσε, ότι η επίλυση προβλημάτων μέσω θεσμικά κατοχυρωμένων διαδικασιών θα διασφάλιζε περισσότερο τα εεθνικά συμφέροντα σε σύγκριση με συνθήκες που άφηναν την αντιμετώπιση των προβλημάτων αυτών στους συσχετισμούς δύναμης, στις συγκυριακές εξελίξεις ή σε απρόβλεπτους παράγοντες, σε μεγάλο βάθος χρόνου. 

Όπως γνωρίζουμε, το Δεκέμβριο του 2002 στη Σύνοδο Κορυφής της Κοπεγχάγης λήφθηκε η τελική απόφαση για αποδέσμευση της ένταξης Κύπρου  από την επίλυση του Κυπριακού,. Η απόφαση ήταν ένας θρίαμβος της ελληνικής και κυπριακής διπλωματίας και προσωπικά του Κωνσταντίνου Σημίτη, όπως και του Γλαύκου Κληρίδη,  και οδήγησε σε μια μεταβολή στις ισορροπίες Ελλάδας-Κύπρου-Τουρκίας-Ε.Ε. Δεν ήταν μόνο θέμα διαπραγματευτικής ικανότητας του πρωθυπουργού στο θέμα. ‘Ηταν ο επίμονος σχεδιασμός κάθε κίνησής του και η συνολική στάση και πορεία του, που δημιουργούσε την πεποίθηση ότι εννοούσε όσα έλεγε, ότι επιδίωκε πράγματι να βρεθούν λύσεις σε δύσκολα προβλήματα, ότι είχε μια ρεαλιστική θεώρηση των πραγμάτων, ότι κατανοούσε τη σημασία μιας αποδεκτής από όλους προσέγγισης των προβλημάτων και ότι πίστευε στην Ευρώπη. Δεν είναι τυχαίο, ότι ο Σημίτης είχε εξαιρετικά φιλικές σχέσεις με όλους τους κορυφαίους ηγέτες της Ε.Ε. την εποχή εκείνη, το Σιράκ, το Σρέντερ, τον Μπλερ, το Γιούνκερ, τον Πέρσον, τον Μπερλουσκόνι, όχι για λόγους αβροφροσύνης, αλλά γιατί υπήρχε εμπιστοσύνη, αξιοπιστία και ικανότητα ρεαλιστικής συνεννόησης, που λάμβανε υπ’ όψη ευρύτερα εθνικά και ευρωπαϊκά συμφέροντα. 
Η ένταξη της Κύπρου είναι σήμερα δεδομένη και αυτονόητη. Συνολικότερα, θα μπορούσε να λειτουργήσει ως παράγοντας gamechanger για περισσότερα σημαντικά θέματα για την Ελλάδα και την Κύπρο. Ωστόσο, όπως αναφέρει ο Παύλος Αποστολίδης, μετά το 2004 επανήλθαμε σταδιακά στα ίδια παραδοσιακά μονοπάτια. Θα προσέθετα, τα υπόλοιπα είναι τα συνήθη συμπληρώματα της ιστορίας. 


